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NATUR:

1. die uns umgebende Welt, soweit sie
ohne menschliches Zutun entstanden
ist. 2. Art, Wesen, Charakter einer
Person oder Sache: er hat eine gliickli-
che N. etwas ist N. etwas ist echt, von
selbst gewachsen. nature: all the beings
and other things in the world, that are
not made by people and all the events
and processes that are not caused by
people. nature: I'ensemble des étres
naturels et vivants.

NATUR-KUNST:

Die Natur ist die Partitur nach der
man spielt: Natur als die direkte
Umsetzung in Kunst und Musik,
unter Verwendung der vier Elemente,
Erde, Wasser, Feuer und Luft, als auch
wachsender Pflanzen und lebender
Tiere.

Landschaft wird zum wesentlichen
Teil des Kunstwerkes: Skulpturen
werden nicht in die Landschaft
gestellt, sondern entstehen erst mit
thr. Markierende, formende, bauende
Eingriffe des Kinstlers mit dem
Gestaltungematerial Erde, Stein,
Wasser  etc.  verindern  den
Landschaftsraum und strukturieren
thn neu, mit einer Sensibilitit und
Behutsamkeit, die im Bewufitsein
okologischer Verantwortung und als
Ausdruckmittel einer Kunststoff-
und Beton-Uberdrufigesellschaft er-
wachsen ist. Um eine gewisse
Unterscheidung zwischen der ameri-
kanischen Landschaftskunst und der
europiischen, kologisch orientierten
Kunst, die sich mit Naturmaterialien
beschiftigt, entstand der Begriff
Natur-Kunst. Man kann aber bei die-
ser Kunst nicht von einer »Bewe-
gung« oder »Stilrichtung« sprechen.
Zur Natur-Kunst zihlen beispielswei-
se viele Arbeiten in und mit der Natur
von David Nash, Andy Goldsworthy
oder Nils Udo.
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GARTEN DER KUNSTE
MICHAEL STALHERM

Alt - Stralau 28 und 29
10245 BERLIN
Telefon 030 -2928983

DANKE 00U

Liebe Leserin,
lieber Leser,

Nach mehr als sieben Jahren Arbeit
im Garten der Kinste dringten sich
tber weite Strecken undankbare bis
deprimierende Erfahrungen auf; nur
nachvollziehbar fir diejenigen, denen
mit Fehlplanungen und birokrati-
scher Willkiir es so schwer wie mog-
lich gemacht wurde.

Daher war und ist es um so erfreuli-
cher, daf§ sich der steigernde Zulauf
und Zuspruch der Besucher/-innen in
so vielen Unterschriften, Briefen, Er-
mutigungen, Unterstiitzungen und
guten Winschen niederschlug. Es
zeigte auf eindriicklichste Weise den
erhohten Bedarf der Offentlichkeit an
dieser Einrichtung, mit sinnbildlichem
Engegement, als unbedingte Notwen-
digkeit. ,Die Planer haben keine
Ahnung, was die Leute wollen®.

Im Gegensatz dazu wird der Garten
der Kiinste von der politischen Seite
behindert, hingehalten, erpresst, ja
bekimpft: Der Senat und der Bezirk
wollen so etwas nicht - aufler den
Griinen.

Zudem ist der aparte Neid einiger, der
anderen nichts gonnt, was man selber
nicht hat, eine abschreckende
Erscheinung in diesem Land.

Der  stindige  Druck  durch
Abkassierungs- und Zerstorungs-
wahn seitens der Planer brachte dem
Ort zusitzliche Popularitit und
gleichzeitigen wachsenden Riickhalt
durch die Offentlichkeit und das
ebenso  zunehmende Publikum.
Daher wird der Garten der Kiinste
gerade durch diesen zwanghaften,
starren und bevormundenden Druck
solange bestehen bleiben, wie dieser
aufrechterhalten wird.

Allen, die sich mit Herz, Kraft und
Verstand bisher fir den Garten der
Kinste eingesetzt haben, sei herzlich
gedankt.
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ABSAHNEN
STATT
GESTALTEN

Stralaw als ,, Entwicklungsgebiet -
Wie der Berliner Senat mit
privatem Eigentum Anderer umgeht.

Seit sieben Jahren im Dienst des
offentlichen Interesses und trotz
Bedarf und zunehmendem
Besucherandrang, soll

der GARTEN DER KUNSTE
auch zerstort werden.

In einem Entwicklungsgebiet gilt ein viel engerer rechtlicher
Rahmen als z.B. in einem Sanierungsgebiet, in denen auch Abgaben
und - wie auch schon in einem normalen Bebauungsplan -
Enteignungen moglich sind. - Es herrscht praktisch(e) Entrechtung,

»Der Berliner Senat degradiert uns zu Befehlsempfingern®.

Die dortigen Eigentiimer sind zum Bauen gezwungen. Wer sich an
der Mafinahme nicht beteiligen kann - die tiberwiegende Mehrheit
der Entwicklungsgebiete liegen im Ostteil Berlins... - hat Pech
gehabt. Diesen, als auch Nichtbauwilligen werden die
Grundstiicke entzogen, um sie teuer an Bauwillige zu verkaufen.

Der Berliner Senat bemiibt sich seit vielen Jahren mit zweifelhaf-
tem Erfolg - zu viele fiiblen sich abgezockt - nur mit halbherziger
Kontrolle und mit ungeheurem finanziellen Aufwand anf Kosten
der Allgemeinbeit, Investoren fiir Grundstiicke beseitigter Betriebe
zu finden. Diese sind aufgrund verinderter Bedingungen jetzt
nahezu vollig weggebrochen.

Alles ist genehmigungspflichtig: Die Art der Bebauung, langfristi-
ge Pachtvertrige, Aufnahme von Baudahrlehen in Form von
Hypotheken, usw. Bei entsprechenden Fragen haben die
Verantwortlichen bisher ausschliefilich von einem ,Nein®
Gebrauch gemacht.

Es wird eine Ausgleichabgabe gefordert. Diese sei durch die
Entwicklungsmafinahme angeblich hervorgerufene Wertsteigerung
der Grundstiicke, die abgeschopft werden soll.

Diese  Rechnung ist (das eigentliche Ziel, Politiker —als
Immobilienhandler..) reime und falsche Spekulation. Tatsichlich sind die Preise
um bis zu 50% gefallen, der Berliner Bau- und Immobilienmarkt
liegt weiter am Boden. Gezwungenermaflen, es wdire nur logisch,
miifSte der Berliner Senat jetzt umgekehrt, die dortigen Eigentiimer

Weiterhin schonungsloses Vorgehen gegen Lebensriume, aus: Vilette Amazone,

Manifeste pour Lenvironnement au XXI€ Siecle

ber dem jetzigen Preisverfall fiir die Feblplanung und -spekulation
ausgleichen. Das gesamte Unternehemen ist eine gigantische Pleite
mit insgesamt ca. 1,7 Milliarden Mark Schulden. Ein Entwicklungs-
beschlufs soll u.a. aber o.g. Spekulation und architekronische Briiche
verhindern. Abwendungsrecht wird durch nachgewiesene Selbstbe-
dienungsmentalitit als Zugriffsrecht mifSbrancht. Der eigentliche
Sinn auf den Kopf gestellr.

Den privaten Wassergrundstiicken sollen, als Ausgleich und
Ablenkung zum bombastischen Beton und im Gegensatz zu
Amsterdam oder Venedig - alle Wasserkanten als Uferweg abge-
schnitten, und diese damit praktisch wertlos gemacht werden. Wer
diesem nicht zustimmt, bekommt keine Bewilligungen: Eine beschi-
mende Erpressung. - Neben etlichen anderen genieffen M.
Liebermann, H. Kohl, E. Stoiber, Prof. J. P. Kleihus oder ein gewis-
ser Manager der Veba Immobilien AG und seine Bootshalle mit
ihren privaten Wassergrundstiicken ein anderes Maf3.

Ein sich weit iiber 700 Jahre in Privatbesitz befindliches
Grundstiick ist schon jetzt dadurch endgiiltig zerstort. Der iiber-
wiegende Teil der gesamten Stralawer Uferkante gehoren der
Offentlichen Hand und nur 1% sind in privatem Eigentum. Die
Nutzungsart der Grundstiicke und der totalitire, gleichmachende,
undifferenzierte Anspruch auf das gesamte Grundeigentum am
Wasser durch einen Uferweg (Miterfinder: Albert Speer jr.) sind
vollig verfehlr.

Bauwilligen werden die Hiirden stufenweise erhoht, sobald eine
tberwunden schien. Ablehnungen, Mauern, Hinhalten, Ermiiden
durch Prozesse, Provokationen und Schikanen sind beabsichtigt,
um u.a. die Notigungssituation aufrecht zu erhalten.

Irreparable verheerende Schiden an Mensch und Natur sind schon
jetzt die dramatische Folge. Von Demokratie, als auch Landschafts-,
Klima-, Biotop- oder Artenschutz, ist nichts zu erkennen.
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Der Krieg um Little Sparta

Ein Beispiel modernen Gerechtigkeitsempfindens, des
Engangements durch Literatur und Kunst, zeigt der
Schotte lan Hamilton Finlay und sein weltberibmter
Garten ,, Little Sparta“. Der streitbare Finlay besteht dar-
auf, die Freiheit und Selbstbestimmtheit der Kultur gegen
die Anfeindungen der Welt zu verteidigen. Der sogenann-
te Little Sparta War legt davon beredtes Zeugnis ab.

D er Little Spartan War stellt sich, was seine
Ursachen und seinen Verlauf betrifft, als so verwickelt
dar, daf} eine vollstindige Wiedergabe der Ereignisse den
Rahmen sprengen wiirde: Im Zentrum der
Auseinandersetzungen steht ein Gebaude inmitten des
Gartens, das Finlay 1980 zu einem Gartentempel erklirt
und das er dem Gott Apoll widmet: an der Fassade prangt

in vergoldeten Lettern die uniibersehbare Zuschreibung:
»To Apollo - His Music - His Missiles - His Muses.“

Konsequenter Weise beantragt Finlay daraufhin bei der
zustindigen Lokalverwaltung, der Strathclyde Region,
eine entsprechende Klassifizierung des Gebédudes als
»Gartentempel“. Diese wird thm allerdings verweigert,
mit dem Hinweis, der Computer wiirde keine Gebiude
unter diesem Terminus akzeptieren. Man liffit dem
Kiinstler mitteilen, dafl es sich bei seinem
»Gartentempel“ um eine ,Galerie“ handelt, und daf§
diese fortan entsprechend ihrer (offensichtlich zwangs-
laufig) kommerziellen Nutzung besteuert wiirde. Finlay
legt darauthin Widerspruch ein, stellt seine kiinstleri-
schen Intentionen in expleziter Weise dar, widerlegt jeden
Vorwurf von angestrebter Kommerzialitat und verweist
auf die lange europidische Tradition des Typus
»Gartentempel“.

Es muf} an diese Stelle daran erinnert werden, daff es sich
bei Little Sparta um einen privaten, ohne offentliche
Subventionen angelegten und finanzierten Garten han-
delt, der wihren der Sommermonate und insbesondere
am legendiren englischen Garden-Day von hunderten
von Besuchern vollkommen kostenlos aufgesucht werden
kann. Finlay erhofft sich in diesem Zusammenhang einen
Schulterschluss mit dem Scottish Council (SAC), dem die
Pflege und Forderung schottischer Kulturgiiter unter-
steht. Diese bleibt jedoch aus. Stattdessen ,verbiindet®
sich der SAC mit der Finanzbehorde. Hier ein kulturelles
und nationales Interesse zu negieren gleicht einer Farce.
Finlay insistiert: Er weist den SAC darauf hin, dafl er im
krassen Widerspruch zu seinen eigenen Statuten handelt
und teilt der Strathclyde Region mit, dafl er ihren
Steuerforderung nicht nachkommen wird.

Finlay mochte ein grundsitzliches Exempel statuieren:
Darf der Verwaltungsapparat eines sikularisierten Staates
sich das Recht herausnehmen tber den Status von
Kunstwerken zu entscheiden? Befindet man sich am
Ende des 20. Jahrhunderts zwangsldufig im Konflikt mit
dem Staatsapparat, wenn man beschliefit, einen
Gartentempel zu bauen? Auf welchem Werteverstindnis
basieren unsere mitteleuropdischen Demokratien?

Am 4. Februar 1983 eskaliert schliefilich der Streit, und es
kommt zur First Battle of Little Sparta. Die
Finanzbehorde beordert den zustindigen ,sheriff-offi-
cer” nach Little Sparta, um dort aus dem ,,Gartentempel
(bzw. der ,Galerie“!) Werke zu beschlagnahmen. Finlay
erhilt rechtzeitig Kenntnis von dem Unterfangen und
mobilisiert , Truppen® zur Verteidigung des Gartens. Er
ladt Vertreter der Presse und des Fernsehens zur
Berichterstattung ein und schart die Saint-Just Vigilantes,
einen teils fiktiven, teils realen Verband von

Sympahtisanten um sich. Der Sheriff sieht sich gezwun-
gen, erfolglos abzurticken.

Sechs Wochen spa-
ter wendet sich das
.4 Blatt: Am 15. Mirz
4 1983, an dem Tag,
| an dem in London
{ der Haushalt verab-
8 schiedet wird und
# alles mediale Inter-
esse gebannt ist,
dringt der Sheriff
erneut in den Gar-
ten ein und plin-
dert im Auftrag von
Strathclyde den

T‘gﬁ Tempel.  Wahllos

l reiflc er Werkgrup-
“ pen nach dem Kiri-
¥ terium der Trans-
portierbarkeit aus-

i TR 7

Die Fassade des Gartentempels. Foto: A Braun

einander und beschlagtnahmt sie.

Little Sparta wird als Folge dieser Ereignisse zum ersten
Mal fiir die Offentlichkeit geschlossen. Zunichst nur fiir
die Dauer eines Jahres. Der juristische Konflikt wird sich
aber noch tiber die folgenden 13 Jahre bis 1996 hinziehen.
Finlay achtet wihrend all dieser Jahre darauf, dafl
unmif§verstindlich klar wird, daf} es dabei ausdriicklich
nicht um Steuerfragen oder die Reputation seiner kiinst-
lerischen Ehre geht, sondern um die Klirung von
Grundsatzfragen, die die Kunst, das Leben und die
Gesellschaft betreffen.

Aus: kunstforum, Bd. 142, 4/1998
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Nicht versprochene 15.000 Arbeitsplitze,

wohl aber 1.800 Arbeitsplitze vernichtet:

Danke, Wasserstadt GmbH,

aber jetz

Aus dem Berliner ,,Sumpf“ kommen immer neue skan-
dalose Einzelheiten an die Offentlichkeit. Die Wasserstadt
GmbH ist ein ,,aufgeblihter Wasserkopf mit einer duflerst
groflen Selbstbedienungsmentalitit, dort kénnen (SPD)-
Freunde sich untereinander die Geschifte zuschieben®.
Schon ein Zwischenbericht des Landesrechnungshofes lafit
kaum ein gutes Haar am Entwicklungstrager. Es wird u.a. auf
Verkniipfungen der Wasserstadt GmbH und an dem Projekt
von ihr gegriindeter Tochtergesellschaften und beteiligter
Firmen der Landesbank Berlin hingewiesen.

sDer Geschiftsfihrer Herr Hellweg sei sowohl an der
Wasserstadt als auch in der LBB-Grundstiicksentwick-
lungsgesellschaft Geschiftsfiihrer; die LBB-Gesellschaft
befinde sich auch mit beachtlichen Positionen auf der
Gehaltsliste der Wasserstadt GmbH. Die Angestellten der
LBB-Gesellschaft verdienten noch ein Drittel mehr als die
Angestellten der Wasserstadt GmbH. Es werden
Geschiftsfihrergehalte in Hohe von monatlich 26.000,--
DM gezahlt, Prokuristen erhielten 22.000,-- DM,
Sachbearbeiter 11.000,-- DM und Sekretirinnen 9.000,--
DM.“

Desweiteren geht diese Gesellschaft mit ungeheurer
Selbstherrlichkeit in Feudalherrenmanier und grofiter
Brutalitdt gegen die Natur und die dortigen einheimischen
Privateigentimer vor. Sie leben bestens auf einem
angehduften (ungedecktem) Schuldenberg von insgesamt
ca. 1,7 Milliarden Mark, gewihren den ansissigen
Eigentimern allerdings keine einzige Mark (genehmi-
gungspflichtigen) Kredit. Inzwischen haben die zugezoge-
nen Mieter mehr Rechte tiber ihre neuen vier Winde, als
die dortigen alteingesessenen Privateigentiimer.

Die Wasserstadt GmbH stellt ein erhohtes Sicherheitsri-
siko dar, wenn sie unverantwortlicherweise behauptet, die
Errichtung von 100 Stegen im Rummelsburger See, immer-
hin das giftigste Gewisser Westeuropas, stelle aus 6kologi-
scher Sicht kein Problem dar. Dem Garten der Kiinste
wird bei seinem Ansinnen der Errichtung von Spreeteras-
sen aber gleichzeitig 6kologischer Frevel vorgeworfen.

t reicht’s

Der Berliner Senat, der ungestraft ,eine krimminelle
Vereinigung® genannt werden darf, hat der Wasserstadt
fir deren imperialistischem Gehabe das ,schirfste
Schwert“, das Entwicklungsrecht, zugestanden, ihr aber
keinen Waffenschein abverlangt, wohl aber immer neue
Persilscheine ausgestellt (,,die Kaste der Unbertihrbaren®,
»uns kann keener!“). Ein Skandal liegt darin, dafl ganz
bewufit dem Steuerzahler - und immer ungestraft - zur
Last gefallen wird. Hier soll weniger das Wohl der
Allgemeinheit zdhlen, sondern vielmehr das Wohl der
Beteiligten. - Eine organisierte Verantwortungslosigkeit.

Durch das Verschwenden von hunderten Millionen ver-
ursachte die Wasserstadt GmbH:

mit falschen Prognosen eine Fehlentwicklung,

ein finanzielles und stidtebauliches Fiasko,

Schiden an der Bevolkerung (Schlaganfille, Selbstmord),
soziale Verwerfungen,

Mieteraufstinde,

Pfusch am Bau,

die Flucht in das Umland,

ubermafligen Verkehr (,,autoarmes Wohnen“!) und Larm,
die Verslummung angrenzender Viertel,

ein Defizit von insgesamt ca. 1,7 Milliarden Mark,

das Umkippen des Naturhaushaltes,

die Vertreibung der heimischen, zu schiitzenden Tierwelt,
die Vernichtung von Heimat, Natur und tausenden
Arbeitsplitzen und die Erhohung des wirtschaftlichen
Drucks ganzer Bevolkerungskreise, die dieses ausbaden
sollen, aber es nicht zu verantworten haben: Kinder,
Schiiler, Studenten, Kranke, Alte usw. So steht die
Wasserkopf GmbH, entgegen allen Beteuerungen, fir
eine unsoziale Stadtentwicklung und dem Wohl aller ent-
gegen.

Das Gebaren und das ungerechtfertigte Fordern einer
Ausgleichsabgabe (,dann haben Sie Sicherheit und
Ruhe®) der Wasserstadt GmbH wird gelegentlich mit
(dem ,,Schutzgeld“) der ,Mafia“ in Verbindung gebracht.
Dies ist falsch. Denn es besteht ein entscheidender
Unterschied:

die Mafia wandert in’s Gefangnis.
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Ebenso falsch ist die Behauptung des Senats, der
Entwicklungsbeschluf§ konne aufgrund millionenschwe-
rer Schadensersatzklagen nicht aufgehoben werden. Ein
vorliegendes Gutachten belegt das Gegenteil. Die
Beibehaltung und die endlose negative Berichterstattung
tiber das absehbare Debakel einer verheerenden Fehlent-
wicklung, der vernichtende Bericht des Landesrech-
nungshofes wird weitere Wahlerstimmen kosten, aber die
Wasserstadt GmbH schreckt nichts ab und vor nichts
zurlick: es wird nahezu so weitergemacht wie bisher. Die
groflen Geldbrocken werden neuerdings nur in diinnen
Scheiben abgegeben. Nur ein Verzicht wire die wirkliche
notwendige Ersparnis. Wie lange ertrigt der Bezirk den
Blick auf den riesigen Geldberg des Entwicklungstragers
und den auf die eigenen leeren Kassen? Fir absehbare
Unterhalts- und Folgekosten bleibt der Bezirk zahlungs-
unfahig. Derzeit wird die Natur ausgeschabt, begradigt,
gesunde Baume am Ufer gefillt, es droht Erstickungsge-
fahr durch ein Ubermafl an Verkehr und Parkplitzen:
Verramschung der Natur zum Wohl der Gemeinde?
Rechtlich ist das Bestimmen der Entwicklung von aufler-
halb kommenden privaten Investoren ebenso fragwiirdig
wie ein nachvollziehender Bebauungsplan, der aus
benachteiligenden Griinden jahrelang zuriickgehalten
wird, wihrend aber fast alle Grundstiicke bebaut sind

oder werden - bis auf den Garten der Kinste. Es kann
nicht angehen, dafl diesbeziigliche Klagen gegen den
Senat gleich lange dauern, wie der ,zligige Zeitraum* der
Mafinahme, als eine wesentliche Voraussetzung des
Entwicklungsrechts, wihrend der Entwicklungstriger
weiterhin verheerende und zugleich nétigende Tatsachen
aufgrund dieses hochst umstrittenen Entwicklungsrechts
schaffen kann, ohne dafl es rechtlich tiberhaupt tiberpriift
worden wire.

Hat die Birokratie das Recht iiber den Status eines
Kunstortes in Privateigentum zu entscheiden, dessen
Zerstorung zu erzwingen und die Freiheit der Kunst, die
Existenz des Kiinstlers zunichte zu machen? Hier muf}
die Kunst einmal mehr vor dem bevormundenden Zugriff
durch eine vollig verfehlte Politik geschiitzt werden! Die
Wasserstadt GmbH, als Inszenierer des Vergeblichen, hat
kein gewidhltes Mandat, aber verbindet u.a. eine
Demokratie-Wiiste mit wuster Willkiir. Wer Threr
Herrlichkeit, der monopolistischen Wasserstadt GmbH,
glaubt und sich auf sie einliflt, ist am Ende oft der
Dumme.

Der unsinnige Befehl, den Garten der Kiinste zu zer-
storen, ist mit den Lehren der deutschen Geschichte und
dem Christentum, der Definition von Kunst und
Kinstler sowie dem Gewissen nicht zu vereinbaren.

Zynischer Zufall

Der kaputtgeplante GARTEN Hinsichtlich der Zuordnung von Ausrichtung des (Bau)korpers zur Natur fiir einen
DER KUNSTE leidet nicht an neuen, aber nun kaputt gelanten, GARTEN DER KUNSTE erliuterte der
mangelnder Aufmerksamkeit Herausgeber in seinem der Wasserstadt bekannten Architektur-Konzept:

durch die Wasserstadt GmbH.

Eine Grundstruktur des Konzepts ist die Inszenierung der Natur, einer Bithne dhn-
lich. Nach diesem Gesichtspunkt wird versucht, durch optimale Ausnutzung grofle
Veranstaltungsfliche zu gewinnen. Die Sitzplitze wiren die Architektur, die respekt-
voll Distanz wahrt, und der Garten; mit frontaler Sicht auf das Schauspiel Nazur.

Hier ein weiteres Beispiel:

1. Unsinnig. . :

Nicht an der Natur vorbei! Y s L i LY ,ﬂi't o . -
,Nicht durch die Szene 1 LN ; / H"-}h- na i 1 e 4
laufen!“ 1 ° |

- ]

,Bitte hinsetzen!*

| 'é Pe ) 'k;'?‘!

<Ml At

Im nichsten Hochglanzprospekt des Bausenators ist daraufhin unter der Uber-
schrift: ,Monumentale Bithne“ iiber den Architekten Klaus Theo Brenner, der die
Zerstorung des Garten der Kiinste entworfen hat, zu lesen, daf§ er angeblich eine pro-
funde historische Bildung vorweise, Bithnenbilder geschaffen habe und das Theater
nicht nur als Kunstform, sondern die Stadt selbst als Biithne betrachte.

Der eine darf’s, der andere nicht. Ungeachtet dessen spielt sich im ,, Theater® Stralau
eine Tragodie ab.

2. Sinnvoll.
Der Zuschauer ist das Haus,
das respektvoll zurticktritt.




NR. 6, Sommer 1999, Seite 8

5. Jahrgang © Berlin

Amsterdam , Niederlande

Eine offentliche Diskussion
tiber die inhaltliche Gestaltung
der Uferbereiche Alt - Stralaus
hat nie stattgefunden.

Die ehemalige historische Bedeu-
tung Berlins als Wasserstadt wird
tur die Durchsetzung eines durch-
gehenden Uferweges bemiiht, um
gleichzeitig darauf zu verweisen,
dal  in Stralau historische
Strukturen nicht wiederzubeleben
selen, wie das klagliche Scheitern
der Wiederbelebung des Stralauer
Fischzugfestes gezeigt habe.

Die historische Wasserstadt
Berlin hat sich nicht durch
einen Uferweg gekennzeichnet:
Es hat ihn in den planungssen-
siblen Bereichen nie gegeben.
Die Wasserstadt in ihrer urei-
gentlichen Bedeutung erklirt
sich nicht in der Aktion des
schnellen Profits, sondern durch die
Interaktionen tiber die Wasserkan-

Ufer am
GARTEN

DER
KUNSTE

Klassischer Uferverbau.
Palazzo Venier dei Leoni,
Guggenheim Foundation,

Venedig, §
Canal Grande =

Briigge, Belgien

te, eingebettet in abwechslungsrei-
che, vielgestaltige, offentliche und
private Rdume und Nutzungs-
mischungen, die sich mit neuen
Profilen dem Wasser offnen.
,Offentliche Ful- und Radwege
sind untaugliche Mittel.“ (TGSP,
24.9.98) ,Das Ufer kann, selbst
wenn es gelinge, eine durchgingige
Promenade  anzulegen  (was
unwahrscheinlich ist), nicht mehr
sein als ein Leerraum®. (FOYER,
Magazin des Bausenators, Dez. 98)
Die Erholungswirksamkeit von
Raumen am Ufer ist nicht von einer

Durchgingigkeit abhingig.

Der GARTEN DER KUNSTE
wollte im kleinen genau das
bauen, welches im groflen ver-
saumt wurde: Es sollte die ehe-
malige Rickseite sich in eine
offentliche Vorderseite verwan-

Venedig, Italien

Das wire aber nur gelungen,
wenn ein entsprechender Platz
an die Spree gebaut worden

wire, hier: Gastronomie im
Naturkunst Garten und Spree-

| terassen mit Anleger. Die Off-

nung zum Wasser kann nur

\ durch die Hinwendung des

(architektonischen)Gesichts
zum Wasser und durch das
Aufgreifen der gestalterischen
Moglichkeiten von Wasserbau-
ten erreicht werden. Das Bestre-
ben dem offentlichen Bedarf an

E Errichtung von Infrastruktur in
? Form von Kunst, Gastronomie

und Freizeit, der Stirkung der
regionalen  Wirtschaftskraft,
Einrichtung von Arbeitsplitzen,
attraktive Entwicklung und
Aufwertung des Standortes hit-
ten gefordert und nicht verhin-
dert werden sollen.

Uferverbau......uuueeeee.....
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..Nutzungen historischer Gebdude,
Wasserterassen, Bootshiuser, Fischmarkt,
usw., also eine vielgestaltige
Durchmischung, die architektonische
Konjugierung des Gestaltungskataloges
,Bauen am Wasser®, ist verhindert

Offentliche Riume am Wasser

Piazzas, Veranden, Arkaden, Kolonnaden,
Pavillions, Treppen, Wasserbtihne,
Schiffslinien, Schiffshandwerk, Stege,
Wassergirten, -parks, Anglerlauben,

attraktive Renovierungen und maritime...
Reetgedeckte Hauser in der

Villa d’este, Tivoli, Italien Rummelsburger Bucht, 1756

,Stralau an der Spree®, 1817.
Karl Friedrich Schinkel,
Nationalgalerie Berlin
darunter: renovierter
historischer Altbau

Portofino, Italien Der Canal Grande

in Venedig:

Uferverbau!

Material Holz,
organische
Bauweise

Venedig wire nach

Berliner

biirokratischen

Bedingungen nie ,
Bootshaus in Alt - Stralau,
Tunnelstr. 3-4, 1930

bewilligt worden!

Integrales Quartier
als kleine Stadt in der
groflen, Berkley
University, USA

Entwurf fiir den
GARTEN DER KUNSTE

cereeeeeeeeresssesessesnneennenennnneadl Alt = Stralau verhindert...ooeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeenn,
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Blinder Gehorsam

statt

behutsamer Kunst?

Die beste Losung fiir den jeweiligen Ort war

nie ein Bestreben der Planer.

Stattdessen: Befeble und Erpressung.
Planung als Farce und bises Spiel.

Der GARTEN DER KUNSTE hatte andere

Vorstellungen:

Offizieller Plan: Kunst kaputt

St;aﬁe

Kunstprdsentation und -
produktion, Gastronomie,
Gemeinbedarf, Wohnen,
Freizeit, Wassersport waren
fiir einen newen GARTEN
DER KUNSTE gedacht

Als Ankniipfungspunkte der
architektonischen  Stilistik
wiren Aspekte der histori-
schen Nutzung und Gestal-
tung der niheren und weiteren
Umgebung aufgegriffen wor-
den. Das Objekt kehrte seine
innere Funktion nach Auflen,
sie. wire als dessen Gesicht
deutlich erkennbar gewesen.
Man hitte es als eine
Mischung von Fabriketagen
und italienischer, historisie-
render Landhausvilla bezeich-
nen konnen.

Im Gegensatz zu der benach-
barten modischen, schnellebi-
gen Architektur war grund-
satzlich eine ,iberzeitliche“
Asthetik angestrebt.

Stegeplanung der Wasserstadt GmbH,
® = Steganlage, fiir den Garten der K.aber verboten

Auf den Grundstiicken Nr. 28 und 29 war
ein Atelierhaus gedacht.

Auf der Nr. 28 war eine Mischnutzung
unter den Vorzeichen von Kunst, Gastro-
nomie, Gemeinbedarf und Freizeit ange-
strebt.

Ebenerdig hitte ein erweiterter Gastro-
nomiebetrieb fiir Innen- und Auflenbe-
wirtschaftung entstehen konnen. Ein spe-
zifischer neuer Garten und eine durchge-
hende Klimawand sollten die vier
Elemente plastisch werden lassen.

Der erste Stock war, neben den
Aufleninstallationen, mit einer Galerie der
Prisentation von Naturkunst gewidmet.
Der Wassersport mufte eine besondere
Berucksichtigung finden, die dem tbrigen
Rahmen und dem Niveau entsprach.

Es wire Infrastruktur entwickelt und die
lokale Wirtschaftskraft gestirkt worden.
Die Einstellung von ca. 10 festen und
mehreren Teilzeit-Arbeitskriften war
vorgesehen. Die dargestellten Planungs-
elemente waren zur Aufwertung und
Entwicklung als unbedingt notwendig
angesehen worden. Der Erhalt, auch der
existenziellen Wirtschaftsfaktoren, mufd
gewahrleistet bleiben.

Die Wasserstadt GmbH und der Bezirk
haben dieses Projekt durch abpressende
Zerstorung zunichte gemacht, wie schon die
benachbarte Natur und Arbeitsplitze: Der
GARTEN DER KUNSTE ist zerstort; ein
attraktives, taglich offentlich zugangliches
Projekt, welches den Interessen und dem
Badarf der Offentlichkeit sehr entgegen

unten, Lofts in ital. Landhaus: Darf man nicht,
kon’n wa nich, ham’m wa nich

i e S T

e
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Ausreiflantrag verweigert

GARTEN DER KUNSTE: Amputation am lebendigem Leibe bei vollem Bewuf3tsein

Da gibt es den Architekten Klaus Theo Brenner, der in
seine unorganischen Hiuser Offnungen ausspart, die er
»Ausschnitte, Rahmen® nennt. Rahmen, in denen die Natur
sichtbar wird und so das aparte Verhiltnis des Architekten
zu dieser widerspiegeln soll. Er ist so vermessen, sich jegli-
che Einmischung in seine ,Kunst zu verbitten, die in
historischen Fabriketagen enstanden ist.

Nun wird sich dieser Architekt fragen lassen miissen, was
denn daran ,, Kunst® sein soll, einen Kiinstler aufzufordern,
gleichsam als blinde Marionette, seine private Kunstzone
abzuholzen, die sich frecherweise in den Ausschnitten des
benachbarten Neubaus widerfindet, den .,

genau dieser Architekt errichtet hat?

Aber fiir den Garten der Kiinste neben-

an hat er nichts besseres herausgefun-

den als die mehrfache Zerstérung, unter
Miflachtung von Grundrechten, elementarster
Gebote und Voraussetzungen. Dort diirfen
keine Ateliers, Fabriketagen dhnlich, gebaut wer-
den. Stattdessen greift er diesen Kunstort an,“will
aber gleichzeitig von thm profitieren, der seit 1991

F
.

Y
eine Naturkunst-Thematik zeigt, die historisch=/

erst aus dem Uberdruf} an eben diesem Betbn-
und Einfaltswahn entstanden ist.

ey
F e

Was nutzt eine Planung, die an den

/

-

Wiinschen und Bediirfnissen vorbeigeht
oder gar nicht, wie Infrastruktur (unterliegt
einer einklagbaren, genauen Definitign
einer DIN-Norm!) oder differenzierte
Gestaltungs- und Nutzungsvielfalt,

L .
-\.

Nun kann ein solch instinktloses, kunstfeindliches und
enteignungsgleiches Unternehmen nicht ohne willfahri-
ge Helfershelfer vollzogen werden, von denen die Zeit
noch gentigend zu bieten hat. Manche scheinen in threm
Gleichschalten von Mensch und Natur, in threr Macht
der Gewohnbheit aus alten Tagen, besonders eifrig zu
sein. Ein Richter ist immer noch Richter. Ein
Magistratsrat heute wieder Stadtrat, ein Mitglied der
DDR-Bauakademie heute im Bauamt, ein Aparatschik
ist immer noch Aparatschik. Auch in Friedrichshain.

Unter den Planern sind immer noch Biicklinge, mit
einem Hang zum totalitiren und gehissi-
gen Starrsinn, deren Horizont an der
Kante ihrer Schreibtische zu enden
scheinen, wo sie doch iiber einen
Kunstort richten, ohne ihn gese-

hen zu haben. Sie entscheiden

E,
=l T |

{1.‘.1 '%".?t- P liel?er tber den. Kopf des

5 . 1 Eigentimers hinweg und

o g einen Ort, den sie gar nicht

. o %7 kennen und mit epischer wie

F x._-_'}i_;'_- ." biirokratischer Breite auf der

= F—“I-H' .. angeblichen  Rechtmifligkeit  der

#Planung beharren, oder was sie dafiir
halten. Rechtmiflig wie die Enteig-
nung judischen Eigentums, wie die
Enteignungen in der DDR? Denn
diese sollen damals ja auch alle recht-

—*\}}: maflig gewesen sein und spieg‘elt die
ke Auffassung wider, daf$ wohl meist nur
e das Recht ist, was die jeweiligen Michtigen
;5:' ¢ daftr halten, mit wirklicher Gerechtigkeit

umgesetzt wird? by aber oft wenig zu tun hat.

Die Gesellschaft ist vor jenen : Der Senat oder ein Berliner Gericht fanden bisher
Architekten zu schiitzen, bei denen & '}- 2y nicht den Mut, diesem Unsinn ein Ende zu berei-
sich die Natur nach der Planung |, fi % ten. - Von Demokratie, als auch Landschafts-,
zu richten hat und die die  #= ._.,ff_:';,- o et Klima-, Biotop- oder Artenschutz, Verhinderung

Menschen als Maschinen ansehen,
die zum Bewohnen ihrer Hiuser gebaut werden miissen.

von Schiden an der Bevolkerung, eine ungewdhnlich
attraktive Bebauung ist in Strau jedenfalls nichts zu erken-

nen.

Herzliche Griifle
aus dem Kessel |

_ von Stralangrad

N

/



NR. 6, Sommer 1999, Seite 12

yER
STRANAZE'GER

5. Jahrgang © Berlin

Wie Asterix der Gallier oder der Miiller von Sanssouci
Die Umschreibungen der Griinderfigur des GARTEN DER KUNSTE im Spiegel der Presse und der Geschichte

...schon sieht Stalherm seinen
4 Kunstgarten von allen Seiten
1 belagert, scheint sich - dieser
Y| Eindruck driangt sich in
| Gesprachen mit ithm auf - ein
¥ wenig wie ein Bewohner jenes
kleinen Dorfes zu fiihlen, dort

Andreas Conrad im TAGESSPIEGEL, 21. 6. 95

...Wire da nicht Michael Stalherm, und der ist nicht
Gastronom, sondern Kiinstler. In seinem ,Garten der
Kinste“ kann man nicht nur Ausstellungen besuchen,
sondern wenigstens am Wochenende Pizza und etwas zu
trinken bekommen. Stalherm ist so etwas wie ein moder-
ner ,Miiller von Sanssouci®.

Frank Herold in der Berliner Zeitung, 4. 9. 98

Ko6nig Friedrich und sein Nachbar

von Johann Peter Hebel, * 1760 1 1826

sagte er zu ithm, ,dafy wir zwei nicht nebeneinander beste-
hen konnen. Einer mufl weichen. Was gebt Thr mir fir
mein Schloflein?“ - Der Miller sagte: ,,Wie hoch haltet
Ihr es, koniglicher Herr Nachbar?“ Der Konig erwiderte
ithm: ,,Wunderlicher Mensch soviel habt Thr nicht, daf§ Thr
mein Schlofl abkaufen konnt. Wie hoch haltet Thr eure
Miihle?“ Der Miiller erwiderte: ,,Gnadiger Herr, so habt
auch Thr nicht so viel Geld, dafl ihr mir meine Miihle
abkaufen konnt. Sie ist mir nicht feil.“ Der Konig that
zwar ein Gebot, auch das zweite und dritte, aber der
Nachbar blieb bei seiner Rede. ,,Sie ist mir nicht feil. Wie
ich darin geboren bin, sagte er, ,,so will ich darin sterben,
und wie sie mir von meinen Vitern erhalten worden ist,
so sollen sie meine Nachkommen von mir erhalten und
auf ihr den Segen ihrer Vorfahren ererben.” Da nahm der
Konig eine ernsthaftere Sprache an: ,, Wit Thr auch, guter
Mann, dafl ich gar nicht notig habe, viele Worte zu
machen? Ich lasse eure Miihle taxieren und breche sie ab.
Nehmt alsdann das Geld oder nehmt es nicht!“ Da lachel-
te der unerschrockene Mann, der Miller, und erwiderte
dem Konig: ,,Gut gesagt, allergnadigster Herr, wenn nur
das Hofgericht in Berlin nicht wire.“ Namlich, daf§ er es
auf einen richterlichen Ausspruch ankommen lassen
wolle. Der Konig war ein gerechter Herr und konnte
tberaus gnidig sein, also dafy ihm die Herzhaftigkeit und
Freimiitigkeit einer Rede nicht mififillig war, sondern
wohl gefiel. Denn er lief§ von dieser Zeit an den Miller
unangefochten und unterhielt mit ihm

Der Konig Friedrich der zweite von
Preuflen hatte acht Stunden von Berlin
(bei Potsdam) ein schones Lustschlof}
(Sanssouci genannt) und war gerne darin,
wenn nur nicht ganz nahe daneben die
unruhige Mithle gewesen wire. Denn
erstlich stehen ein konigliches Schlof§
und eine Mihle nicht gut nebeneinander,
obgleich das Weiflbrot auch in dem
Schlof} nicht {ibel schmeckt, wenn’s die
Miihle fein gemahlen und der Ofen wohl
gebacken hat. Auflerdem aber, wenn der
Konig in seinen besten Gedanken war
und nicht an den Nachbar dachte, auf
einmal lief} der Miller seine Muhle klap-
pern und dachte auch nicht an den Herrn
Nachbar; und die Gedanken des Konigs storten zwar das
Riderwerk der Miihle nicht, aber manchmal das
Klapperwerk der Rader die Gedanken des Konigs. Der
geneigte Leser sagt: Ein Konig hat Geld wie Laub, warum
kauft er dem Nachbar die Miihle nicht ab und 143t sie nie-
derreiflen? Der Konig wufite warum. Denn eines Tages
lief er den Miiller zu sich rufen. , Ihr begreift,

fortan eine friedliche Nachbarschaft. Der
geneigte Leser aber darf schon ein wenig
Respekt haben vor einem solchen
Nachbar und noch mehr vor einem sol-
chen Herrn Nachbar

Nachtrag des Herausgebers. Als
spater die Nachkommen des Miillers in
Schulden gerieten, boten sie die Miubhle
dem Konig Friedrich Wilhelm III. zum
Verkaufe an. Der war aber der Meinung,
die Mihle gehore zur preuflischen
Geschichte und mtsse daher stehen blei-
ben. Er kaufte sie nicht, schenkte aber den
Miillersleuten so viel Geld, daf} sie ihre
Schulden bezahlen und die Miuhle neu
aufbauen konnten.

Nochmals, als der Miiller wieder in Not war, kaufte sie
der Konig Friedrich Wilhelm IV,; sie wurde jedoch nicht
zum Mahlen benutzt, sondern sie blieb ein Denkmal des
Gerechtigkeitssinnes eines preuflischen Konigs stehen
und wurde im Stand gehalten. Als solches steht sie, ganz
mit Epheu bewachsen, noch.
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Der Stralauer Fischzug

Kurzer historischer Uberblick
Jens-W. Kleist

D er Bartholomaustag (24. August)
als gesetzlicher Festtag des Stralauer
Fischzuges ist quellenkundlich nicht
zu belegen, er 13t sich nur historisch
ableiten. In allen Urkun-den und
Darstellungen vor 1574 ist dieser Tag
in der Geschichte Stralaus ohne
besondere Erwihnung und
Bedeutung.

Mit dem Edikt der Fischereiordnung

vom 23. Februar 1574 von Kurfiirst
Johann Georg (1571-1598) wird der
24. August ein markanter Tag: er ist
als Beginn der Fischerei mit dem
Grossgarn festgesetzt und beendet
die seit Griindonnerstag bestimmte
Schonzeit der Fische. Das Edikt der
Fischereiordnung vom 3. Mirz 1690
von Jurfiirst Friedrich IIL. (1688),
dann Konig Friedrich I., (1701-
1713) bekriftigte die Schonzeit.

Stralau besitzt zwar seit 1564 eine
Kirche, doch konnte die kleine
Gemeinde mit 11 Fischerhofen den

Lebensunterhalt fiir einen eigenen
Pfarrer nicht aufbringen. Der Pfarrer
kam aus Berlin (Ausnahme: 1639 bis
1668 aus Friedrichsfelde); bis 1750
gab es nur 14tigig Gottesdienst,
danach fanden sie jeden Sonntag
statt.

Die Besoldung des Pfarrers fiir seine
Dienste in Stralau erfolgte nicht aus
den Einkiinften (Ackerzehnt, Opfer-

Zeichnung: M. Stalherm

kasten, Klingelbeutel, Pacht- und
Strafgebiihren) der Stralauer Kirche,
sondern wurde durch Zahlungen und
Dienste beglichen, die sich iiber Jahre
veranderten. Nach der 1574 begonne-
nen Kirchenmatrikel von Stralau
gehorte u.a. die Besoldung des
Pfarrers der Ertrag von vier
Fischziigen mit dem Grossgarn, der
am 13. Oktober fallig war.

Vielleicht wollten die Stralauer Fischer
zuerst ihre Pflicht gegentiber dem Pfarrer
los sein, bevor sie zum eigenen Erwerb zu
fischen begannen. Die vier Garnziige fiir

4. Jahrgang © Berlin

den Pfarrer wurden auf den Beginn der
Fischereisaison am 24. August verlegt
und der funfte Garnzug fir die
Fischerknechte ebenfalls. Fiir thre schwe-
re Arbeit erhielten die Fischer eine halbe
Tonne Bier und ein einfaches Essen vom
Pfarrer und dem Berliner Rat (threm
Gutsherren) gespendet. Diese Spende
wurde bei dem Fischer verzehrt, der das
jahrlich wechselnde Krugrecht inne hatte,
beim Kriiger. Das war guter Anlaf}, bei
Musik und Tanz einen ganz besonderen
Tag im sonst recht ereignislosen Alltag zu
begehen.

Nach den Quellen ist nicht zu belegen,
dafl die Stralauer Kirche dem heiligen
Bartholomaus, einem Schutzpatron der
Fischer, geweiht war, aber es ist wahr-
scheinlich, den das Kirchweihfest wurde
am 24. August begangen. Da nach der
Reformation in Brandenburg 1539 die
beliebten Kirchweihfeste verboten waren,
bot sich mit der Fischereiordnung von
1574 der 24. August formlich an, ein
beliebtes Fest unter neuem Vorzeichen
wiederaufleben zu lassen und es ent-
wickelte sich allmahlich der Stralauer
Fischzug als Dorffest.

Die ewig armen Fischer in Stralau waren
im 18. Jahrhundert zunehmend bei rei-
chern Berliner Biirgern und Adligen ver-
schuldet. Dem Zeitgeist folgend, nutzen
diese Reichen die Hypothekenlasten, um
sich in Stralau Sommerhauser zu bauen
und waren offensichtlich von dem
Dorffest angetan. Da besonders der Adel
nach Abwechslung trachtete, kiindiget
1780 Prinz August Ferdinand von
Preufien (1739-1813) in einem Schreiben
an den Berliner Rat seinen Besuch beim
Stralauer Fischzug an und letzterer
bemtihte sich um einen angemessenen
Rahmen, indem er w.a. die Dorfstrafle rei-
nigen leifl. Dieser Brief ist der erste
schriftliche Nachweis des Stralauer
Fischzuges. Selbst im Protocollbuch von
Stralan 1674 - 1810, in dem die
Strafbescheide, Kirchenbuchabrechnun-
gen, Testamente und Hypotheken festge-
halten sind, wird der Stralauer Fischzug
nicht erwihnt, etwa als Tatzeitpunkt einer
Rauferei, eines Diebstahls o0.4.

Die nun regelmiflige Teinahme
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der Hautevolee, 1791 sogar
mit dem Herzog von York als
Briutigam von Prinzessin
Friederike, der  iltesten
Tochter Friedrich Wilhelms
II. (1767-1820), machte die
Anwesenheit der

serforderlich. Der Chic
des
wurde fiir die Berliner tiber-
waltigend: 1808 fallt am 14.
August die Vorstellung im
Schauspielhaus
oBerlin® in Stralau war. Seit
1839 muss Militar die Polizei
unterstiitzen, um den immer
grober Sitten
Einhalt zu gebieten; 1841
zahlte man 50.000 Besugher.
Dem allmihlich ausufernden
Yolksfest in Stralaw und im
Treptozv;r-P.—ark'blieben Hof

Polizei

Stralauer  Fischzuges

weil

aus,

werdenden

und Hautevolee demonstrativ
1846 fern.
Am  23.
Ortsvorstand von Stral'atﬂ#_th'.‘_
Berliner Polizeiprisidium mit,
dafl die Wiesen um die Kirche

Juh “teilte der

nicht mehr fiir das Volks

Stralauer Fischzug aus.

1923 konnte der Verein zur
Erbaltung des historischen
Eﬁlznges von. Stralau e.V.
thm¥nur als Rummel wieder
Leben einhauchen;'die Garn-
zige | erledigten . wie

benutzt Werder-l-aurfen die* ﬁ(opeﬁfﬁer Fischer. Am 27.

»Kimmel“seeligen Berliner
trieben es wohl-zu doll. Aus
dem einstigen Dorffest hatte
sich ein Volksfest entwickelt,
das der Kommerz
zugrundegerichtet hatte. 1880
wurde der Stralauer Fischzug

durch die

Gastwirte wiederbelebt, aber

nun

ansdssigen

das erneute Verbot von 1892
machte den Stralauer Fischzug
bis 1914. zu einem Fest der
Stralauer Gartenlokale.

Im ersten Weltkrieg fiel dér

August 1939 fand der Stra-
lauer Fischzug mit dem
Feuerwerk Die Seeschlacht
von Stralan seinen Abschlufl.
Nur funf Tage spiter war
»Feuerwerk® todbringende
Realitit ausserhalb Deutsch-
lands und kehrte mit dem
Bombenkrieg zurtick, der in
Stralau fast alles in Schutt und
Asche legte.

1954 wurde der Stralauer
Fischzug: offiziell erneut
belebt und 1956 zahlten die

4. Jahrgang © Berlin

Veranstalter 200.000 Besucher
unter Teilnahme von 40%
Westberlinern(!). Wer sich
1961 iber den frithen Termin
des Festes (1.-6. Juli) gewun-
dert haben mag, dem ging am
13. August ein Licht auf und
wunderte sich nicht, daf§
wegen der Mauernihe 1962
die letzte Groflveranstaltung
stattfand. In den folgenden
Jahren wurde der Stralauer
Fischzug als Volksfest im
Friedrichshain und spiteren
ND-Pressefest
siert* Im Festumzug zum
750jahrigem  Stadtjubilium
am 4. Juli 1987 gab es
Erinnerungsfiguren an den
Stralauer Fischzug. 1993
gestalteten das Jugendfreizeit-

yumorgani-

zentrum  Regenbogenhaus
gemeinsam mit dem Kultur-
Café Kietz Ostkreuz eine
Erinnerung an den Stralauer
Fischzug bei den Volksfesten
im Bezirk Friedrichshain. Die
Wiederbelebung des Stralauer
Fischzuges am 28./29. August
1993 war ein trauriger
Fehlschlag.

Anders: Michael .St;alhqng In
seiner: sehr-.‘ve?ﬂ'lenstvollen
Ausstellun - Sie
Sfrﬂiz'zf"um%"seﬁ'zv ug?
stellte er vom 22. August bis
26. September 1993 in seinem
GARTEN DER KUNSTEg
Stralau erstma
Geschichte des Ortes und des
Fischzuges mit

chem Bild
Kartenmaterial b

Ausstellungsschiff d@g Vereins
der Freunde der ehentaligen
Binnenschiffahrt = vertreten;
1994 und 1995 im GARTEN
DER KUNSTE wieder zu
sehen. Unter dem Titel Fish
and ships ist sie dort mit
wesentlich neuen Bildern und
Texten zu bewundern und
zeigt dem Besucher sehr deut-
lich den Kontrast eines einsti-
gen Volksfestes und der kom-
merziellen ,,Wiederbelebung®
von 1996.
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... Das idyllische Fischerdorf war dem
gerauschvollen Zeitalter der Technik
zum Opfer gefallen (...) Der rege
Verkehr, der alltiglich zwischen Berlin
und Stralau herrschte, wurde nur
durch die 1877 fertiggestellte Ring-
bahn und die 1881 er6ffnete Stadtbahn
erleichtert.

Den Bau einer Straflenbahn von Berlin
nach Stralau konnte die Gemeinde
trotz hiufiger Vorstellungen bei der
Stadt Berlin lange nicht durchsetzen.
Erst um die Mitte der neunziger Jahre,
als sich in Berlin die Gesellschaft zum
Bau von Untergrundbahnen bildete,
hatten die Forderungen der Stralauer
Erfolg.

Die Stadt Berlin hielt eine Untertunnelung
der Spree, deren Grund aus Schwemmsand
besteht, fir unmoglich. Bevor der
Magistrat dem Bauprojekt der Gesell-
schaft zustimmte, forderte er eine
Untertunnelung des Flusses aufler-
halb der Stadt. Der Bau des
Tunnels sollte zwischen Stralau
und Treptow erfolgen. Dort waren
die zu tberwindenden Schwierig-
keiten noch grofer als im Stadtinnern.
Der Fluf} ist bei Stralau breiter und die
Schwemmsandschicht des Grundes
michtiger. Als die Gesellschaft
von der Gemeinde Stralau die
Erlaubnishaben wollte, von
Stralau aus das Tunnelrohr un-

4. Jahrgang © Berlin

Vereinfachter Querschnitt durch den Stralauer Spreetunnel, Heimatmuseum Treptow

ter die Spree durchzufihren,
kntpfte der Ort
Bedingung, dafl durch den Tunnel
eine Bahn gebaut wiirde. Der
Tunnelbau dauerte von 1895 bis
1899. Am 16. September 1899
wurde die Tunnelbahn mit einer
Straflenbahnlinie vom Schlesi-
schen Bahnhof bis Treptow eroff-
net und am 18. Dezember dessel-
ben Jahres dem offentlichen
Verkehr iibergeben. Die Lange des
Tunnels betrigt 454 m. Dazu kom-
men die Einfahrten mit runden
128 m, so daf} die Gesamtlinge 582
m umfafit. Die Strecke unter der
Spree ist ungefahr 200 m lang. Mit
einem Gefille von 1:20 senkt sich

daran die

Die letzten Arbeiten am Stralauer Spreetunnel, 1896

Heimatmuseum Treptow

der Tunnel zu seiner tiefsten Stelle.
Der Fuflpunkt des Tunnelrohres liegt
12 m unter dem Wasserspiegel. Davon
entfallen 3,50 m auf die Tiefe des
Flusses, 4,50 auf den Boden und 4 m
auf die Hohe des Tunnels. Das
Tunnelrohr besteht aus einem 1 cm
starken runden Eisenmantel, der von
einem 10 bis 12 cm dicken Zementring
umgeben ist. Das Rohr wurde von
beiden Seiten in den Tunnel hineinge-
schoben. Wihrend des Baues gab der
schlammige Fluflsand nach. Die
dadurch hervorgerufenen Gelinde-
sackungen erschwerten die Arbeit.
Um ein Eindringen des Wassers zu
verhiiten, mufiten die Arbeiten unter
einem Druck von 1,5 Atmosphiren
ausgefiihrt werden. Nur ganz gesunde
Arbeiter waren fir den Tunnelbau
geeignet.

Anfang der 30er Jahre stellte man den
Betrieb ein. Zum Olympia Jahr 1936
wurde der Tunnel mit einem neuen
Boden und Licht versehen und diente,
wie auch 1937 zur 700 Jahrfeier, als
Fuflgingertunnel. Erst kurz vor
Kriegsende wurde Stralau, als auch
der Tunnel, durch Bomben schwer-
wiegend getroffen. Einheimische sol-
len dabei im Tunnel, entgegen der
Hoffnung, dort sicheren Schutz zu
finden, umgekommen sein. In den
Nachkriegsjahren wurde der Tunnel
geflutet und zugeschiittet.
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1. MAI BIS 19. SEPTEMBER 1999
GEOFFNET: SAMSTAGS, SONNTAGS,
FEIERTAGS VON 13 UHR BIS ¢
UND NACH VEREINBARUNG
ALT-STRALAU 28 UND 229
10245 BERLIN, 2928983
S-BAHN TREPTOWER PARK, BUS 104 UND 147
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